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Resumen

El presente ensayo es una aproximacién bibliografica y analitica ala gestacion y desarrollo
dela historia social colonial hispanoamericana en la segunda mitad del siglo XX. Se busca
caracterizar dicho proceso bajo el prisma de una reflexién metodoldgica y epistemoldgica
enunciada por el destacado historiadory etnohistoriador James Lockhart en la décadade
1970, cuando se estaban experimentando una serie de cambios en la concepcién y estudio
de las fuentes de informacién histérica, promoviéndose el trabajo interdisciplinario gra-
cias a una creciente aproximacion a las ciencias sociales. Se evalian los avances, logros
y problemas que se han derivado de este desarrollo disciplinario, proponiendo nuevas

lineas de investigacién a explorar en el futuro.
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Abstract

This essay is a bibliographical and analytical approach to the gestation and development

of colonial Spanish-American Social History in the second half of the twentieth century.

It seeks to characterize this process through the prism of a methodological and episte-

mological reflection enunciated by the prominent historian and ethnohistorian James

Lockhartin the 1970s, when a series of changes were being experienced in the conception

and study of sources of historical information, promoting interdisciplinary work thanks

to a growing approach to the social sciences. The advances, achievements and problems

that have arisen from this disciplinary development are evaluated, proposing new lines

of research to explore in the future.

Keywords: James Lockhart, Hispanic American colonial historiography, New History,

Annales School, interdisciplinarity.
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1. Introducciéon

En 1972, el eminente historiador norteameri-
cano James Lockhart, especialista en el estu-
diodelahistoria colonial hispanoamericana,
publico su clasico ensayo «The social history
of colonial Spanish America», cuyo parrafo

final expone la siguiente reflexion:

Nuestro campo de estudio parece haberlle-
gadoaunaetapaenlaquelastareas masim-
portantes—eleccion y ejecucion de proyectos
deinvestigacion, instauracién de conceptos
basicos, y generalizacién o “comparacién”
sustancial— no requieren de tedéricos que
eludan los detalles ni investigadores pura-

mente orientados a los documentos, sino
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mentes flexibles que puedan ver lo general

dentro delo particular (Lockhart, 1972: 36).

El presente escrito es una ponderacién de
las palabrasde Lockhart a través de un reco-
rrido bibliografico, en el cual pretendemos
dar cuenta de las trasformaciones experi-
mentadas en el campo de la historia colonial
hispanoamericana desde mediados del siglo
XX, sentando asi las bases de la historiogra-
fia actual. Partimos del supuesto de que esta
declaraciéon fue consecuencia de un contexto
académico caracterizado por profundos cam-
bios de perspectiva en el estudio de la cultura
y la historia, cuestion que ya habia sido sena-
lada por el destacado sociélogo Daniel Bell
(1982) al estudiar los vastos paradigmas que
desde la Segunda Guerra Mundial buscaron
proporcionar esquemas tedricos para ordenar

los acervos del conocimiento humano.

Los cambios referidos fueron una respuestaa
las renovaciones —quiza mas acertado seria
hablar de ajustes— que afectaron alas huma-
nidadesy cienciassociales en el periodo que va
de 1870a 1930, momento en el que la historia

se convirtidé en una disciplina profesional

autonoma en el seno de universidades, cen-
tros de estudio y asociaciones profesionales
de Europa y Estados Unidos (Stone, 1986
[1981]: 18). En un contexto de conformacién de
emergentes Estados que buscaban consolidar
un principio de unidad y destino colectivo
amalgamados por el sentimiento de lo nacio-
nal, no fue casualidad que, por una parte, lo
politico haya sido la dimension méstratadaen
dichasobras, elaboradas en torno a persona-
jesy acontecimientosllamadosa convocar el
sentir de las masas, mientras que otrasobras
se tineron de un matiz mas tedrico que situaba
en el ultimo pedestal evolutivo a las grandes
civilizaciones de que sus autores formaban
parte. La especificidad disciplinaria, llevada
en ocasionesa posiciones extremas, se apodero
del quehacer de los especialistas parcelando
los diversos campos de estudio hasta posicio-
nesirreconciliables; en palabras de Lawrence
Stone (1986 [1981]: 23), «la historia se volvid
masy mas miope e introvertida, en tanto que
las ciencias sociales se volvieron ahistéricas

cada vez en mayor grado».

Enladécadade 1930 se fueron gestando nue-

vas corrientes de pensamiento que tendrian
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la oportunidad de desenvolverse en el medio
académico unavezterminado el conflicto glo-
bal que desangroé al mundo. En la disciplina
histérica, lasnuevas perspectivas encontraron
sus vehiculos de expresion graciasala creacién
derevistasde difusion especializadas como la
francesa Annales d’'Histoire y lainglesa Economic
History Review. De ahien adelante afloraron
otras publicaciones periddicas que tuvieron
su espacio de germinacion en departamentos
universitarios o asociaciones profesionales,
ampliando el campo de difusién e influenciade
sus cultores, logrando algunosde ellosrebasar
los limites de su propia especialidad. Asi, por
ejemplo, a principios de los afios setenta toda-
via se hacia sentir con fuerzalainfluencia del
historiador francés Fernand Braudel, quien
en su célebre obra El Mediterraneo y el mundo
mediterrdneo en tiempos de Felipe II (Braudel,
1976 [1949]; Braudel, 1968 [1958]) tuvo el mérito
de clasificar el tiempo histérico, dividiéndolo
en Larga Duracion, la de los procesos regidos
por fuerzas —especialmente econémicas
e ideologicas— que persisten por periodos
prolongados; el Tiempo Coyuntural o rango de
tiempo medio, en que el cambio es perceptible

en el contexto de alteraciones que interrumpen

el flujo de la Larga Duracion (procesos mas
cortos y de profundo impacto que han sido
denominados como revoluciones), y en que a
menudo desempena un papel importante la
sociedad; y la Corta Duraciéon o temporalidad
factual, la historia de los acontecimientos.
El libro, escrito en su mayor parte durante
los dificiles dias de la ocupacién alemana de
Francia en la Segunda Guerra Mundial y pu-
blicado pocos anios después de la liberacion,
supuso la aparicién de un modelo explicativo
innovador que relegaba a un segundo plano
el analisis de personajes o acontecimientos,
privilegiando una visién sistémica de las
interrelaciones mutuas entre las sociedades
mediterraneas. Una perspectiva rupturista
como esta, en la que ya no son los «hechos»
sino las «fuerzas econémicas e ideoldgicas» las
que gobiernan el desarrollo del mundo (y que
por consecuencia merecen la mayor atencién
de los historiadores) fue el resultado de una
vision interdisciplinaria. Fernand Braudel
introdujo en la investigacién histérica los
principios fundamentales dela Antropologia
Estructural de Claude Lévi-Strauss (1967
[1949]), su coetaneo: la Larga Duracién era,

basicamente, el tiempo de las estructuras,
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de esas fuerzas intangibles detras de cada

acontecimiento.

Laposguerra fue un periodo en el que las hu-
manidadesy las ciencias sociales experimen-
taron el surgimiento de diversas teorias que
buscaban responder a temas emergentes como
el poder (Foucault, 1973 [1970]), la existencia
(Sartre, 1947), la identidad (Lévi-Strauss y
Benoist, 1981 [1977]; Bourdieu, 2003 [1991]), el
género (De Beauvoir, 1974 [1952]; Scott, 1999
[1988]) y el lenguaje (Barthes, 1988 [1985];
Chomsky, 1973 [1965]), entre otros. Una
buena parte de estas innovaciones germind
en el ambito de las universidades, escenario
institucional en el que se fueron dando las
condiciones para un acercamiento paulatino
de las diversas disciplinas enmarcadas en el
terreno de las humanidades y las ciencias
sociales, estimulando asi «las intrusiones
reciprocas de cientificos sociales en campos
disciplinarios vecinos, ignorando en este
proceso las varias legitimaciones que cada
unade las ciencias sociales habia erigido para
justificar sus especificidades como reinosre-
servados» (Wallerstein, 1999 [1996]: 38). Bajo

el alero de esta dindmica de cooperaciéon y

complementacion tedrico-metodoldgica se fue
dando, por ejemplo, un creciente y prometedor
didlogo entre la historia y la antropologia de
lamano de especialistasdelatallade Edward
Evans-Pritchard (1951), Clifford Geertz (1973)
y Bruce Trigger (1982, 1986, 1989), superan-
do asi el anquilosamiento funcionalista de
predecesores como Bronislaw Malinowskiy
Alfred Radcliffe-Brown, simbiosis disciplinar
que, sin embargo, no estuvo exenta de desafios
(Radding, 1989; Geertz, 1992; Amodio, 2010).

En la Francia de la segunda mitad del siglo
XX, el paradigma multidisciplinar paviment6
el camino para el surgimiento de la llamada
Nueva Historia, una respuesta a la historio-
grafia «tradicional» de la primera mitad de
dicha centuriay deudora, en buena medida, de
la Escuela delos Annales (Burke, 1996b [1991]:
13). Uno delos principales postulados de esta
escuela historiografica fue la integracién de
la historia con otrasdisciplinas como la socio-
logia, la geografia, la economia, la psicologia
social y laantropologia (Braudel, 1968 [1960]).
Estaapertura epistemolégica, metodologicay
conceptual permitié que el monopolio deten-

tado hasta entonces por el analisis politico e
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institucional debiese, desde entonces, compartir
el cetro delainvestigacion histérica junto al
estudio de practicamente cualquieractividad,
condicién o sentimiento humano: la ninez, la
muerte, el cuerpo, las emociones, la belleza,
la fealdad, lasenfermedades, las catastrofes,
la comida, los epistolarios, la feminidad y las
minorias de toda indole, entre muchos mas.
En palabras de Peter Burke (1993 [1990]: 108-
109), el aporte determinante dela Escuela de

los Annales:

[...] fue la conquista de vastos territorios
para la historia. El grupo ha extendido el
territorio del historiador a zonas inespe-
radas de la conducta humana y a grupos
sociales descuidados antesporlos historia-
dorestradicionales. Estasampliacionesdel
territorio histérico estan vinculadas con el
descubrimiento de nuevas fuentes y con el
desarrollo de nuevos métodos para explorar-
las. Dichas ampliaciones se deben también
a la colaboracion con otras disciplinas que
estudian al hombre, desde la geografiaala
lingiiisticay desde la economia ala psicolo-
gia. Esta colaboracién interdiciplinaria fue

unaaccion sostenida durante masde sesenta

afios, un fenémeno que no tiene paralelos

en [la] historia de las ciencias sociales.

Dos de los campos mas explotados por las
nuevas generaciones de historiadores han
sido la historia social y cultural, centrandose
usualmente en las desviacionesy discordan-
cias existentes entre los diferentes sistemas
de normas de una sociedad, asi como en los
conflictos que se generan en cada uno de ellos
(Chartier, 1996: 21).

En el caso chileno, aunque es indudable
que connotados historiadores como Mario
Goéngora, Rolando Mellafe, Alvaro Jaray Sergio
Villalobos acogieron en sus obras la influen-
ciadela Escuela de los Annales en su version
primigenia o estructuralista—conformando
una avezada generacion de especialistas que
profesionalizé la disciplina en el pais—, un
contingente de profesionales en el exilio y
desde una clave mas cercana al materialismo
histérico, la historia econémica y la historia
social sentarialas bases delarenovacion his-
toriografica en la década de 1980 por medio

de una publicacién cuya influencia se hace
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sentir hasta nuestros dias: la revista Nueva

Historia.l

Losestudios sobre la historia colonial hispa-
noamericana no fueron ajenos a estos cam-
bios, ellos cuentan con su propia historia en
la que se entretejen teorias y metodologias
de distinta naturaleza. En este proceso, las
fuentes documentales han experimentado una
valoracion diferencial a lo largo del tiempo
en funcién de la aparicion de nuevas areas
de interés. Por ejemplo, mientras que en la
primera mitad del siglo XX se privilegié una
historia institucional para explicar el proceso
de europeizacion del Nuevo Mundo (Haring,
1947), a partir de losafios sesenta fue ganando
terreno una perspectiva que cuestionaba la
asentada idea de que la Iglesia habia sido el
principal transmisor de la influencia socio-
cultural espanola, porque el mecanismo mas
determinante «no fue la instrucciéon formal
sino el contacto ordinario entre europeos e
indios» (Lockhart, 1972: 10). Como conse-
cuencia, el desarrollo de la historia social
no solo implicé la busqueda y evaluacién de
fuentes hasta entonces poco consideradas en

lainvestigacion histérica (como los registros

demograficos o las actas notariales), sino
también la aplicaciéon de un nuevo enfoque a
los materiales de estudio tradicionales, ahora
bajo un innovador prisma de analisis (como
los cedularios que compilan las ordenanzas
emitidas por la Corona espafiola). Todo esto
descansa sobre unarenovada conceptualizaciéon
delasrelaciones socialesy politicas del mundo
colonial, el que durante mucho tiempo fue
erroneamente considerado como un periodo
enel quelasjerarquiassilenciaron la agencia
y la voluntad politica de los componentes si-
tuados en los peldanos inferiores delaescala
social. Lanueva perspectiva, por el contrario,
da cuenta tanto de las relacionesjerarquicas
como de lainteraccion que se entretejia en el
flujo simétrico del poder, no solo en el Ambito
de la verticalidad sino también en el terreno
de la horizontalidad, y como se establecian
las relaciones de autoridad dentro de una

dinamica de negociacion entre las partes.

Por lo tanto, no fue una casualidad que en la
misma década en que James Lockhart pre-
sentaba la reflexién que encabeza el presente
ensayo, el mundo académico hispanoameri-

cano haya sido sacudido porlas significativas
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contribuciones del antropélogo y etnohisto-
riador John Victor Murra, quien en ladécada
de los anos setenta publicé su obra seminal
Formaciones econdéwmicas y politicas del Mundo
Andino, trabajo que condensa un conjunto de
investigaciones publicadas en libros, actas
de congresos y revistas especializadas entre
1958 y 1973. Los ensayos e investigaciones
recopilados causaron revuelo en la concepcién
sobre las sociedades andinas prehispanicas
y coloniales, y ello se debi6 principalmente
a dos factores. El primero, que al igual que
Fernand Braudel casi tres décadas antes que
él, Murra se valié de una perspectiva transdis-
ciplinar, complementando el funcionalismo
imperante en la antropologia norteamericana
de esos dias con el analisis estructuralista;
asi, una propuesta como la del «Archipiélago
Vertical» (Murra, 1975: 59-115) fue resultado
del cruce analitico entre las potencialidades
productivasdela diferenciacién altitudinal y
una estructura esencial en el funcionamiento
social, econémico y politico del Mundo Andino
como es la complementariedad ecologica. El
segundo —el mas importante de sus legados
paralainvestigacion etnohistéricaandina—fue

el uso de una metodologia interdisciplinaria

basada, porunlado, en el tradicional trabajo
histérico sobre fuentes editadas (crénicas) que
complemento con el hasta entonces inusual
uso de documentos oficiales inéditos (visitas,
informes regionales, pleitos judiciales) y pa-
peles privados (cartas), y por otro, en el apoyo
delaarqueologiaylaetnografia. Aldesarro-
llar esta imbricacién de modelos tedricos y
metodologias de disciplinas afines, Murra
produjo trabajos que hasta el dia de hoy son
un modelo de investigacién para las genera-
ciones actuales, como los clasicos articulos
«El control vertical de un maximo de pisos
ecolégicos en la economia de las sociedades
andinas» (Murra, 1975 [1972]: 59-115) y «Las
etnocategorias de un quipu estatal» (Murra,
1975 [1974]: 243-254), entre muchos otros. Esta
postura cientifica, que apuesta por la formu-
lacién de cuestionamientos que abran rutas
hasta entonces inexploradas, que incentiva
latransversalidad teérico-metodolédgica, que
destaca los promisorios frutos que habrian
de esperarse de la convocacién de fuentes
tradicionales y otras poco exploradas, y que
promueve el uso del cedazo analitico mul-
tidisciplinar, es sintetizada en la siguientes

palabrasde Murra (1975 [1970]: 281),lasqueen
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ultima instancia se constituyen en una suerte
de declaracion de principios de la entonces

emergente investigacion etnohistérica:

Necesitamos un nuevo tipo de preguntasy
un nuevo punto de vista para suplementar
y ampliarlas fuentes disponibles, sin aban-
donar la esperanza de que aiin sea posible
descubriralguna crénica ‘perdidayolvidada’.
Se puede aprender mucho, mientrastanto, si
encaminamoslainvestigacion hacia textos
que no se consideraban publicables en el siglo
XVl1y fuera, por lo menos temporalmente,
dela “historiainka’. Los textosde alta priori-
dad en nuestra épocarevelaran datos sobre
institucionesandinas que perduraron, que
largamente precedieron ala conquistainka
y a las que ni siquiera la invasion europea
logré desarraigar. El ecosistema andino,
los cultivos, los métodos andinos para
controlar la altura o el agua, la percepcion
andinadelo que podia ser un recurso: todos
estoslogrosandinos perdurables necesitan
estudio etnohistérico. Dado el interés por
elasentamiento local y los estudios compa-
rativos de losantropélogos, el enfoque dela

etnohistoriaarranca de diferentes premisas.

2.Lasdécadas clave: los afios sesenta y setenta

Apartirdelasdécadasdel sesentay setentade
la pasada centuria, la independencia de mu-
chos paises que eran colonias de losimperios
europeos abrié el camino parala consolidaciéon
de una nueva plataforma de articulaciéon del
debate académico, la cual enriquecié ain mas
las contribuciones realizadas porintelectuales
de la generacién precedente.2 Por eso no es
fruto del azar que algunas de las figuras mas
destacadasprocedan de aquellasregiones que,
desde la posguerray especialmente enlosanos
sesenta, acababan de emanciparse del control
de las potencias coloniales europeas (como
el palestino Edward Said o el indio Hommi
Bhabha), o sean oriundas de otraslatitudes que
también detentan un pasado colonial (como
el argentino-mexicano Enrique Dussel, el ar-
gentino Walter Mignolo o el ecuatoriano Jorge
Canizares-Esguerra). Ademas de compartirla
devocion porlos enfoquesinterdisciplinarios
—lo que se manifesté en un viraje del interés
delos historiadores hacialas ciencias sociales
(Stone, 1986 [1981]: 28)—, esta linea académi-
ca ha puesto especial atencién en el analisis

de los discursos de poder y construccion de
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identidad en los periodos de colonizacion y
poscolonizacion. El énfasis en el estudio de
las subalteridades ha permitido ir méas alla
del modelo estructuralista, superando el pa-
trén clasico de oposiciones binarias del tipo
dominador/dominado, amo/siervo, centro/
periferia o europeo/indio, dando cuenta de una
situacién relacional o dialégica entre las partes
involucradas. Asi, lanueva perspectiva hadado
lugar a categorias analiticas como «agencia»,
«negociaciény, «articulaciéon», <acomodacion»,
«asimilacién» o «hibridacién», entre otras. El
gran mérito de este enfoque es que opera con
conceptos dinamicos, atentos a los cambios
propios de los contextos histéricos y, por lo
tanto, dejando espacio para modificaciones (o
adaptaciones), redefinicionesy reorientaciones
delos sujetos oinstituciones que operan en los
diversos escenarios. Destacados estudiosos
de la historia colonial latinoamericana han
subrayado las virtudes de una perspectiva de
esta naturaleza, como James Sweet (2003: 1)

y Magali Carrera (2003: 15).

Lostemasy debates que permeaban alosinci-
pientes estudios coloniales hispanoamericanos

delaprimera mitad del siglo XX dificilmente

habrian podido traducirse en trabajos de esta
indole, teniendo que esperar hasta los anos
sesenta para contar con propuestas innova-
doras en el abordaje de la relaciéon colonial,
como el libro de Charles Gibson The Aztecs
under Spanish rule (1964), que otorgaba un
mayor peso al papel desempenado por los
indigenas en la configuracién de las relacio-
nesinterétnicas. Asi, por ejemplo, este autor
hizo especial hincapié en la continuidad y
pervivencia de las sociedades y culturas que
fueron marcadas con el hierro de la expan-
sién espanola, destacando que los «estados
indigenas del valle de México sobrevivieron,
durante buena parte del periodo posterior a
la conquista, con sus territorios y muchosde
sus mecanismos internos intactosen lo esen-
cial, supervivencia que proporcioné la base
para todas las estructuras que los espanoles
implantaron en el campo» (Lockhart, 1992:
3-4). Coetaneas son las obras del mexicano
Miguel Le6n Portilla (1964, 1969), quien inten-
téo mediante la busqueda y edicion de fuentes
indigenas mesoamericanas —y andinas en
menor medida— dar una vision alternativa
a lanarrativa espanola de la conquista: la de

los vencidos. Esta iniciativa tuvo un paralelo
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en el Mundo Andino unos afios mas tarde en
el trabajo del antropdlogo francés Nathan

Wachtel (1977 [1971]).

Sin embargo, estasinnovaciones en el campo
delapractica historiograficano restan valor
alosinnegables aportes de autores preceden-
tes, como los mexicanos Silvio Zavala (1947,
1973), uno de los estudiosos mas prolificos,
y Edmundo O’Gorman (2004 [1958]), quien
fue pionero en centrar la mirada en los mar-
cos epistemoldgicos que operan detras de la
reconstruccién de los procesos histéricos,
pero parece indudable que hasta antes de los
anos sesenta el enfoque aplicado a los temas
coloniales hispanoamericanos detentaba una
inclinacién europeizante. Una obra clasica,
por ejemplo, como The Spiritual Conquest of
Mexico de Robert Ricard (1982 [1933]), muestra
una clara tendencia hispana al momento de
caracterizarla dindmica delosacontecimientos
histéricos: son los misioneros quienes tienen
lainiciativa de educar a losindios-asistentes
para evangelizar a sus pares (1982: 97), no
se menciona el rol de los nativos en el uso de
formas de expresién indigenas como la musica

y la pintura para apoyar el adoctrinamiento

—Ilo que ha sido destacado por Serge Gruzinski
cuando dice que este procedimiento «exigia
la colaboracién constante de indios familia-
rizados con los repertorios de glifos, capaces
de proveer signos y de pintarlos a solicitud
de los misioneros» (Ricard, 1982: 104 y 183;
cfr. Gruzinski, 1991 [1988]: 39)—, y cerca del
final de su libro afirma que «no habia entre
los indios suficiente unién ni organizacién
para oponer una resistencia efectiva a la ad-
ministracién espanola» (Ricard, 1982: 266),
sin considerarlas formasde resistencia social,
politica, ritual y cultural que iban mésallade

lalucha armada o las fugas.

Su postura contrasta con la de investigado-
res recientes que también se han adentrado
en temas de evangelizaciéon colonial, como
Carmen Bernand y Serge Gruzinski, quienes
justifican la mezcla que losindios mexicanos
hicieron de sus propios ritos con los de raigam-
bre cristiana bajo dos principios: el primeroy
masrecurrente entre los especialistas, que se
traté de un ardid para escapar del control de
lasautoridadesreligiosas, y el segundo, que fue
una consecuenciainevitable de la plasticidad

delasculturasnativas, propensasaincorporar
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elementos de sociedades extranjeras (Bernand
y Gruzinski, 1992: 104-105). De esta linea es
la postura de Fernando Cervantes, quien
afirma que «el entusiasmoinicial delosindios
poraceptarel cristianismo tuvo mas que ver
con la tradicién mesoamericana de incorpo-
rar elementos ajenos a su religién que con
cualquier conviccién sobre las pretensiones
exclusivistas de la fe cristiana» (Cervantes,
1994: 42).3 En el caso de Pert, Juan Carlos
Estenssoro ha destacado el calculo politico
de los curacas, quienes tratando de evitar
aparecer como idélatras o enemigos de la fe
aprovecharon el beneficio que suponiala con-
version para ser reconocidos en su papel de
lideresy representantes de sus comunidades
(Estenssoro, 2003: 37). Los nativos no fueron,
por tanto, una pizarra en blanco sobre la que
seinculcaron los preceptos de la fe cristiana,
ya que las formas que adoptd el proceso de
cristianizacion también estuvieron definidas

por el componente indigena.

3. La multiplicidad contenida en la finitud
de la particularidad: en torno al desafio

metodolégico

Lanueva perspectiva de los estudios colonia-
les entiende «lo general», referido por James
Lockhart, como el marco de interaccién de
los dos polos de la relacién —el europeo y el
nativo—, las redes globales involucradas en
esemarco,y el resultado de ese encuentro: algo
nuevo, original y dinamico, que es mucho mas
que lamera suma de sus antecedentes. Por eso
el buen consejo de James Lockhart de tener
«mentes flexibles» es un requisito importan-
te, ya que la naturaleza del objeto de estudio
asi lo exige. La cultura, lo que nos distingue
como especie, es una dimensién cambiante,
siempre en movimiento, y mas cuando nos
enfrentamos a un contexto de encuentro o
colisién entre dos o méas sociedades, proceso en
el que se producen ajustes y anulaciones quele
van dando un nuevo sentido a la interaccion.
Deahiquelaadvertenciade Lockhartsea,ala
vez, metodolégica y conceptual, porque solo
asiseraposible aprehenderla complejidad de

los procesos histoéricos.

La exigencia metodolégica surge de la natu-
raleza misma de la cultura, la cual consiste
en estructuras de significado socialmente

establecidas en funcidon de las cuales las
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personas hacen cosas. Estosactosinvolucran
la construccion, aprehensién y utilizacion de
formassimbdlicas que definen a cada cultura,
creando unared de significados comunes que
eselresultado del proceso deinteraccién entre
los sujetos (Geertz, 1973: 12). Asi, el signifi-
cado de las cosas, actos e ideas viene a ser un
producto social, una creaciéon que surge de
las actividades sociales de los individuos en
su interaccién. Una condicién intrinseca y
esencial delanaturaleza humanaeslacreacién
de objetos, entendiéndolos como cualquier
cosa que puede ser indicada, que puede ser
senialada o referida. Segiin su naturaleza, los
objetos se pueden clasificar en tres categorias:
los objetos fisicos o todo aquello susceptible de
ser aprehendido por los sentidos, los objetos
sociales que involucran las categorias porlas
cuales clasificamosy organizamosindividual o
colectivamente a los miembros de la sociedad,
y los objetos abstractos que se refieren ala ética,
lajusticia, la piedad y otros principios morales
que determinan nuestras acciones frente a
las cosasy las personas. Asi, el significado de
las cosas, los actos y las ideas viene a ser un
producto social, una creacién que surge de las

actividades socialesdelosindividuosa medida

que interactuan. La vida de cualquier grupo
humano, su historia, es un proceso en el que
van formando, sustentando, transformandoy
rechazando los objetos de su mundo a medida
quelesvan confiriendo significados (Blumer,
1986 [1969]: 10-11). Esta triple naturaleza de
los objetos que componen la culturaeslo que
exige la convocacién de diversas disciplinas
para realizar una reconstruccién lo mas fiel

posible de los contextos sistémicos del pasado.

Como ya ha sido dicho, la etnohistoria fue
unadelaslineasdeinvestigacién pionerasen
cumplir con este requisito de apoyarse consis-
tentemente en otras areas del conocimiento.
Sin ir mas lejos, la metodologia y las fuentes
utilizadas por James Lockhartloubican dentro
delaactualmentellamada Nueva Filologia, que
«incluye a aquellos estudiosos de la etnohistoria
de la Mesoamérica colonial cuyo conocimiento
se basa en fuentes en lengua nativa, que en-
fatizan un analisisampliamente filolégico (es
decir, histérico-lingiiistico) de esas fuentes,
y que suscriben el punto de vista de que el
estudio de las fuentes en lenguas nativas es
crucial para comprender a las sociedades in-

digenas» (Restall, 2003: 114). Una metodologia
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tal, dice Lockhart, superaria el problema de
la barrera idiomatica asentada en el uso de
los textos en espanol, ya que en el proceso de
traducirlainformacién indigena vertiéndola
alalenguaibérica se pierde o diluye la esencia
de los conceptos originales, «porque en una
traduccién se ven las categorias de lalenguadel
traductor» (Lockhart, 1992: 8). De esta manera,
Lockhart cree que al utilizar documentaciéon
nihuatl es posible representaralosnahuasen
sus propios términos, no mediatizados porlas
presuposicionesy prejuicios de los espanoles.
Aunque tengo la absoluta conviccién de que
esto no elimina por completo el problema del
sesgo, yaque toda fuente histérica tiene algin
grado de subjetividad por ser parte de redes
implicitas y/o explicitas de sistemas de poder
—por lo que siempre debemos preguntarnos
quéinstanciaounidad de poder le dio origen,
ya sean miembros de la élite politica, sacerdo-
tal, intermediarios, etc.—, ello no empana el
incuestionable aporte que esta metodologia
representa para el conocimiento del pasado

nahua.

En efecto, los factores de produccién de las

fuentes documentales (quién las escribid, qué

tipo de informacion contienen y a quiénes
van dirigidas) dan lugar a un conjunto de
caracteristicas que les confieren ventajasy
desventajas para la investigacion histérica.
Por ejemplo, Ann Twinam afirma que las
cédulas de gracias al sacar4 «proporcionan
coberturaatodo el Imperio, aunquelimitan el
enfoque social alaselites coloniales» (Twinam,
1999: 22). El comentario de Douglas Cope
apunta en la misma direccién cuando seniala
que «los registros parroquiales, como indice
estadistico de las uniones interraciales, son
engafnosos, [y] esta preocupacién no solo se
limita a los matrimonios: también seria un
error equiparar los bautismos con nacimien-
tos, olos entierros con muertes» (Cope, 1994:
69). Mas aun, el problema de la informacién
que proporcionan los documentos no se li-
mita a esto, porque al margen de los sesgos
que pueden contaminar el registro o de los
intereses escondidos detras de la redaccion
de un texto, las fuentes escritas por su propia
naturaleza dan cuenta de solo una fraccion
de la complejidad de la cultura. Es asi como
ciertos autores, atendiendo al tipo de proble-
matica que enfrentan en susinvestigaciones,

recurren aotrasdisciplinas que permiten un
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acercamiento mas estrecho a la dimensién
material o fisicadela cultura: taleselapoyode
laarqueologia. El trabajo de Mathew Restall es
un buen ejemplo de esta complementariedad
entre el registro escritoy la cultura material.
El autor se sirvio de estudios arqueolégicos
realizados en un antiguo cementerio para
complementar «las fuentes de archivo que
indican que los esclavos negros fueron parte
integral de la historia de Campeche desde su
génesis misma», encontrando evidencia de
la supervivencia de antiguas practicas cul-
turales, porque «varios hombres y mujeres
tenian hendiduras decorativas en sus dientes
incisivos, del tipo que hacian los africanos
occidentales» (Restall, 2009: 208-209). El ce-
menterio, en definitiva, erauna manifestacion
dela «naturaleza multiétnica delaciudad, la
cercania de los entornos de vida y de trabajo
de los nuevos colonos, los trabajadores nativos
y los esclavos importados, como también de
los procesos de mestizaje y transformacién
cultural que comenzaron con la fundacién de

las colonias espanolas» (Restall, 2009: 210).

Por ultimo, un aspecto tan evidente en los do-

cumentos como la posicion social privilegiada

delapoblacién negra en Yucatan encontraba
respaldo en las evidencias de salud dental de
los craneos, que los ubicaba en una situacion
intermedia entre los espanoles y los indios
(Restall, 2009: 211). Todo esto da cuenta deun
aspecto que los estudiosos del pasado nunca
deberian olvidar. El ejemplo de Restall, como
muchos otros, revela como el trabajo inter-
disciplinario puede situar en un contexto
global (los origenes africanos de los esclavos
de Yucatan), dinamico (la adaptacién y per-
vivencia de determinadas practicasalolargo
del tiempo) y social (el acomodo de los esclavos
en un espacio que les brinda la oportunidad
de ocupar una posicién relativamente privi-
legiada en lajerarquiasocial) lainformacion
proporcionada tanto por las fuentes escritas

como por los restos materiales.

Otro ejemplo notable es el libro de Jaremy
Baskes Indians, merchants, and markets, una
obrarupturista que muestra como, en ciertos
contextos, el repartimiento distd mucho de ser
un sistema de produccién y consumo forzados,
en el que un funcionario espanol prestaba
dinero o adelantaba bienes a hogares cam-

pesinos indigenas, cobrando los reembolsos
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en efectivo o los productos terminados varios
meses después en condiciones muy desven-
tajosas paralos nativos. Muy al contrario de

estavision tradicional, el autor muestra que:

elrepartimiento eraunainstituciéon diseriada
para proporcionar créditos de produccién
y consumo a los campesinos indigenas en
condiciones de gran riesgo y con mercados
imperfectos, y que los campesinos partici-
paban en el repartimiento voluntariamente
porque a través del sistema obtenian bienes
valiosos e ingresos necesarios, inalcanzables

desde otras fuentes (Baskes, 2001: 2).

Enotraspalabras, elargumento revisionista
del autor es que, sin el repartimiento, los cam-
pesinos no habrian tenido acceso regular al
crédito queles permitié dedicarseaactividades
mas lucrativas. En su estudio, Jeremy Baskes
se focaliza en la produccién y el comercio del
tinte de cochinilla o grana en Oaxaca, que
durante gran parte del periodo colonial fue,
despuésdelaplata, la exportacién masvaliosa
de México, una mercancia tan demandada
en Europa que practicamente garantizaba a

quieneslavendian unaganancia considerable.

La investigacién sobre el repartimiento en
el México colonial es una ventana para ob-
servar como la agencia indigena utiliz6 una
forma de crédito espanol para integrarse a
un sistema econémico mas amplio que invo-
lucraba la compra de «semilla» de cochinilla
(hembras prefnadas), la siembra del nopal en
las parcelas, la introduccién de los insectos
en las plantas, la recoleccién de la cosecha,
el procesamiento de los insectos (secos y
molidos) hasta obtener el tinte, la entrega
del producto al alcalde mayor, quien a su vez
lo traspasaba a los comerciantes, quienes lo
enviaban al mercado europeo, especialmente
a Espana, los Paises Bajos e Inglaterra. Asi, el
estudio de una forma de crédito en unaregion
acotada de México (Oaxaca) muestra como el
repartimiento vinculaba «la produccién y el
consumo indigena con la economia espanola
en general» (Baskes, 2001: 27) o, lo que es lo
mismo, las parcelas de los campesinos con el

mercado europeo.

El trabajo de Susan Deans-Smith esde un tenor
similar: romper con el consenso historiogra-
fico utilizando un acontecimiento histérico

concreto, como fue la reorganizacién del
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comercio del tabaco, para evaluar las conse-
cuencias de la administraciéon borbénica en
una zona urbana del Nuevo Mundo, la Ciudad
de México. Al analizar «la creaciéon» del mo-
nopolio del tabaco desde una perspectivaala
vezimperial y local, la autora afirma queello
no fue el resultado de una abrupta demostra-
cion de fuerza absolutista sino «el producto de
una remodelacion de la industria tabacalera
privada, [por lo que] su desarrollo posterior
dependid de la negociacion y renegociacion
entre el Estado colonial y los plantadores y
trabajadores que buscaban mejorar su posi-
cién dentro de la estructura del monopolio»
(Deans-Smith, 1992: XV). En otras palabras,
no se produjo una ruptura total con el modo
de produccién anterior, sino un reajuste que
afect6 a las redes de poder y a los intereses
preexistentes. Y esto porque, aunque el méto-
do de gobierno conciliar delos Habsburgo fue
sustituido bajo los Borbones por un sistema
administrativo ministerial, esta transfor-
macion nunca fue completa: en la ctspide,
a pesar del desafio que representaron estos
cambios para la autoridad de la Iglesia, esta
permanecié como un poderoso actor social

y politico, en tanto que en las bases sociales

las formas tradicionales de organizacion se
acomodaron alas nuevas circunstancias. Asi,
la produccién tabacalera preborbénica estaba
en manos de numerosos pequenos artesanos,
quienes trabajaban sobre la base de redes fa-
miliares, concentrados en ciudadesy pueblos,
y de plantadoresy agricultores dispersos por
todo el territorio. La autora plantea que la
transformacién de este modo de produccién
por parte del Estado, en que los trabajadores
urbanos pobres continuaron desempenando
el papel productivo dominante, permitio
convertir una forma tradicional de trabajo
en una via de control y en un mecanismo de
reforma social, actuando como un cataliza-
dor que hizo de los habitantes siervos tutiles,
productivos y obedientes, convirtiendo las
manufacturas de tabaco en instituciones de
orden y seguridad (Deans-Smith, 1992: 174).
Del mismo modo, lo que antes respondia alas
necesidadesde los consumidores locales ahora
jugaba un papel importante en el mercado
regional, convirtiéndose en la décadade 1790
enunadelas mayoresindustriasorganizadas
de la Nueva Espana al dar empleo a cerca de
20.000 personas (Deans-Smith, 1992: XII).
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Lapérdida de autonomia en la produccion sig-
nificé tanto beneficios como preocupaciones
paralos trabajadores; porun lado, el monopo-
lio elimind la incertidumbre del mercado (el
comprador estaba asegurado) y el problema
delacceso al crédito (el Estado se aseguraba su
propio suministroayudando a pagarlos costos
de produccién); mientras que, por otro lado,
la reforma también significé un cambio en
las formastradicionales de produccién, como
el manejo del tiempo y la disciplina laboral,
o el fraude y abuso por parte del personal de
supervision (que se valian de medios de coer-
cion queincluianlaintimidacién y el maltrato
fisico), entre otros, lo que genero resistencias
y adaptaciones delos afectados. Asi, el cambio
en un simple proceso de produccion puede
ser una ventana que revele la «complicidad»
de una multiplicidad de fuerzas en un pro-
ceso histérico: los intereses econémicos y de
control social de la monarquia, asi como la
cultura politica de los afectados (defensa de
sus derechosy tradiciones), demostrando que
una vision reduccionista basada en el principio
de hegemonia solo oculta que ambos bandos

fueron actores histéricos activos.

4. Sobre el desafio conceptual: en torno al

«Estado» y la «Identidad»

Lasegunda connotacién del llamado de aten-
cién conceptual realizado por Lockhart, se
relaciona con el uso de categorias analiticas
que permitan dar cuenta de la dindmica de
los procesos histéricos, lo que significa que la
pluma del historiador debe tener presente que
los personajes, lasinstitucionesolascircuns-
tancias son elementos siempre cambiantes,
sujetos a posibles redefiniciones o ajustes.
Permitaseme explicar esto por medio de dos
ejemplos en los que me valdré de una metodo-
logia comparativa. Lasvariables poranalizar
seran la categoria de «Estado» y la nocién
de «identidad» (especialmente a través del

concepto de «raza», pero sin limitarnos a él).

Al hablar del periodo colonial hispanoameri-
cano, los historiadores utilizan muy a menudo
el término «Estado espanol» para referirse a
las instituciones u érganos de gobierno mo-
narquico que aplicaban las normasemanadas
de la metrépoli. William B. Taylor, uno de
los maseminentes hispanoamericanistasdel

cambio de siglo, ofrece en la que quiza sea su
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obra maestra, Magistrates of the sacred, una
reevaluacion de algunas categoriasanaliticas
tradicionalmente utilizadas en el estudiodela
Colonia. Uno delos conceptosclave es «Estado»,
al cual define como la expresion institucional
de las relaciones sociales, como los aspectos
formalesdel poderenlavida publica organizada
por el gobierno, y no solocomo un instrumento
de control social a cargo de los dirigentes; el
Estado esla expresion formal e institucional
del poder (Taylor, 1996: 5-6). Tal definicién,
disenada parareconocer el dinamismo de un
sistema de relaciones mutuas, dispone de la
elasticidad suficiente para ser utilizada en
diferentes contextos durante el desarrollo de
un proceso histérico, permitiendo el analisis
de relaciones sociales tanto simétricas como

asimétricas.

Sin embargo, esto no fue obstaculo para que
pocos anos después su propuesta fuera cues-
tionada por el historiador Alejandro Caneque,
quien sostiene que la falta de una perspectiva
critica ha sido responsable del uso descuida-
do del concepto «Estado» para entender el
Imperio espanol a lo largo de los siglos XVIy

XVIIen América. En sus palabras, «el estudio

del poder colonial y virreinal espafnol no
puede enmarcarse en los limites estrechos e
historicamente determinados del paradigma
estatal» (Caneque, 2004: 8). Y es que en estos
siglos «la idea de ‘Estado’ como concepto
esencial que unificaba y daba cohesién a la
comunidad politica no habia entrado ain en
el imaginario del sistema politico espanol,
[lo que significa que] el concepto moderno
de Estado —entidad con vida propia, distinta
tanto de gobernantes como de gobernados,
y capaz, en consecuencia, de convocar las
lealtades de unosy otros—no se habia hecho
realidad atn en el periodo moderno tempra-
no» (Canieque, 2004: 7-8). Por el contrario,
en aquellos tiempos existia una cultura de
la autoridad inscrita en las relaciones entre
individuos y grupos. Por tanto, una postura
de esta naturaleza invalidaria totalmente la
utilidad de la categoria «Estado» para el ana-
lisis del periodo colonial hispanoamericano,
cuando menos hasta antes de las reformas
borboénicas. Empero, considero que el autor
proporciona una pista que permite mante-
ner a flote la validez del planteamiento de
Taylor. Metodolégicamente, The king living

image se centra en el lenguaje utilizado por
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los espanoles para justificar la explotacion
colonial, por cuanto Cafieque analizalos dis-
cursos estratégicos que constituyeron el poder
virreinal durante mas de doscientos anos. Asi
pues, no esdificil detectar un enfoque tedrico
estructuralista en su obra, cuyo principal
proposito es comprender el poder tal y como
lo experimentaron los contemporaneos de
la Edad Moderna temprana y describir las
formasen que las élites gobernantes moldea-
ronlosdiscursosde control. De esta manera,
aunque se trata indudablemente de un estu-
dio histérico, la atenciéon de Cafieque no esta
centradaen el analisis de un proceso, sino en
las constantes que distinguen un periodo de

la historia colonial hispanoamericana.

Con laintencién de verificar esta apreciacion,
hace tres lustros contacté al profesor Taylor
para conocer su postura respecto a la critica

de Caneque, respondiendo que:

Alejandro Caneque plantea la polémica
de que no existidé Estado, porque la idea de
Estadono estuvo bien desarrollada hasta por
lo menos el siglo XVIII. El lo expone en su

libro en el ambito de la historia de unaidea,

pero su critica a Magistrates of the sacred
como forma de afirmarlo me parece fuera
de lugar. Yo sostengo en la introduccion
que ‘considero al Estado como la expresién
institucional de las relaciones sociales,
como los aspectos formales del poder en
la vida publica organizados por medio del
gobierno, y no solo como un instrumento
de control social a cargo de los gobernantes.
Los gobernantesy sus cargos son un punto
de partida obvio, pero ninguna persona o
grupo estaba completamente al mando’. A
menos que queramos decir que no habia ins-
tituciones gubernamentales, niexpresiones
institucionalesdelasrelaciones socialesen
las que participaban todo tipo de personas,
ni aspectos formales del poder en la vida
publica, el comentario del profesor Canieque
no parece tener sentido. Noimporta que mi
libro serefiera alasreformasdelasegunda
mitad del siglo XVIII, cuando los ultimos
Borbones buscaron agresivamente el desa-
rrollo del Estado en los términos descritos
en Magistrates of the sacred. ;Existe un
verdadero desacuerdo aqui? Quizasustedy
sus colegastengan una opinién. Desde otra

perspectiva, jcomo evaluaria El Estado en
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el Derecho Indiano de Mario Géngora a la

luz del argumento del profesor Caﬁeque?5

Larespuesta del profesional condujo mi aten-
cién a una de las obras mas reconocidas del
renombrado historiador chileno, quien afirma
que «el Estado del sigloXVI|...] no estodavia,
como tiende a serlo en los siglos XVIII-XX, un
todo unitario y racionalizado, dominado porel
‘monismo dela soberania’, impenetrablealo
heterogéneo. Lo que denominamos el Estado
es, en el siglo XVI castellano, la supremacia
dejurisdiccién y las deméasregalias, reunidas
en un haz en el rey, ejercidas a través de la
burocracia» (Géngora, 1951: 301). Por tanto,
su denodado apego a una vision extremada-
mente estructural y funcional impide recono-
cer a Alejandro Caneque la versatilidad de la
definicién de William Taylor. El historiador
aleman Horst Pietschmann (1989 [1980]: 15)
ya denunciaba en las ultimas décadas de la
pasada centuria aaquellosinvestigadores que
concebian al Imperio colonial espafiol como
un conjunto monolitico e immune a los ava-
tares del tiempo, el que perdurd durante tres
siglos en forma practicamente invariable. E1

«Estado» esun corpusinstitucional que, como

toda creacién humana, estd sujeto a cambiosy
reajustes, acomodaciones e incluso colapsos,
debido a los retos que debe afrontar: crisis
internas y externas generadas por diversas
causas. Tanto Taylor como Gongora brindan
una definicién histérica dela categoria Estado,
mostrando unamentalidad flexible que los aleja

de la posicidn estatica de Canieque.

Para la era de la Casa de Habsburgo espano-
la, tanto la validez de la categoria «Estado»
como su naturaleza han sido objeto de un
extenso debate que estd muy lejos de zanjar-
se. El Tesoro de la lengua castellana o espanola
de Sebastian de Covarrubias (1611: 382), asi
como el Diccionario de Autoridades editado
por la Real Academia Espafiola (1732: 623),
proveen definiciones sucintas que aludenala
dimension estamental de la sociedad hispana
(cada estamento —eclesiastico, noble y el co-
mun— estaba definido por su modo de vida,
sus reglas y leyes), como también a la accién
regente de los monarcas y sus competencias
dentro de sus dominios. En el grupo de espe-
cialistas que se abanderizan por el empleo dela
categoria Estado, destacan los espanoles José

Maria Ots Capdequi (1943: 82-83; 1969: 37-39)
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y José Antonio Maravall (1944). El primero, un
profesional versado en el estudio del derecho
hispano e indigena del periodo colonial, abor-
do6 gran parte de las problematicas histéricas
desde una perspectivainstitucional. Atribuyo6
a los Reyes Catdlicos la gestacion del Estado-
Nacién moderno, entidad sociopolitica que
supuso la superacion del viejo Estado-feudal
o senorial y del Estado-ciudad, propios de la
Edad Media. En el espacio americano, la rela-
tiva autonomia de que gozaron los primeros
conquistadores en las tempranas décadas de
exploracion y descubrimiento, fue siendo
restringida conforme este nuevo Estado iba
tejiendo sus mallas de poder a través de una
institucionalidad encabezada porletrados, los
cuales dieron vida a un aparato burocratico
en el que la pluma se convirtié en un dispo-
sitivo tanto o mas eficiente que la espada; en
palabras del autor, con el paso del tiempo se
fue haciendo «mas acusada la presencia del
Estado espanol en las Indias por medio de su
altaburocracia» (Ots Capdequi, 1941: 47).6 El
segundo, una figura pionera en la linea de la
HistoriadelasIdeas, basa sus reflexiones en un
nutrido andamiaje bibliografico, sosteniendo

que la consolidacién del Estado espanol del

siglo XVII fue resultado de una dindmica de
reflexién, seleccion de ideas y experiencias
arraigadasenel Renacimientoy el Humanismo
delascenturias precedentes, proceso en el que
la Contrarreforma, a la que identifica como
un movimiento politico y espiritual, actud
como el principal catalizador que permiti6
sedimentar y depurar el pensamiento espa-
nol, dando asi origen al Barroco. El Estado
viene a ser, en su concepto, «todo fenémeno
de poder politico sobre un grupo humano
determinado» (Maravall, 1944: 25),y en este
contexto, el Estado espaniol se configura como
la primera manifestacion del Estado moderno,
una entidad que diferia de sus pares francés,
italiano oinglés, entre otros factores, en que
hacia dela educacion moraly espiritual de los
vasallosun eje central de su politica interna:
el soberano y la Iglesia daban unidad a un
Imperio multicultural y heterogéneo. El fin
del poder estatal esbrindar seguridad y orden
dentro delas fronteras, exigencia que solo un
gobierno monarquico podia cumplir, ya que
elrey legitimo contaba con la gracia de Dios,
por lo que estaba obligado a acatar las leyes

naturales, en tanto que los subditos tenian la
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obligacién de obedecer lasleyes del monarca
(Maravall, 1944: 169y 184).

Algunasdécadas mastarde, Horst Pietschmann
(1989 [1980]: 14) consideraba igualmente va-
lido el concepto de «Estado moderno» para
la Espana de los siglos XVI y XVII, pero sin
concebirlo como un mero entrelazado de ins-
tituciones, definiéndolo, en cambio, como una
persona juridica materializada en la entidad
monarquica, un ser de derecho que unificaa
los miembros de la colectividad en una corpo-
racion estatal. Tal como hicieron sus predece-
sores, reconocid alos Reyes Catolicos como las
figuras clave en el surgimiento de esta nueva
forma de Estado, entendido como «un factor
de poder que se diferenciaba del conjunto de
subditos dentro del marco de la sociedad»,
lo cual evidencia que su consolidacion fue de
la mano con un paulatino debilitamiento de
los sistemas de normas y érdenes de valores
socialestradicionales, esdecir, un proceso de
concentracién delaautoridad (Pietschmann
(1989 [1980]: 210-211). Habrian de ser los
monarcas sucesores, Carlos I y Felipe II, los
responsables de consolidar la arquitectura

politicayjuridica del primer Estado moderno,

erguido sobre el pilar de un sistema adminis-
trativo fundado en un numeroso y complejo

aparato burocratico.

A pesardesufidelidad ala categoria «Estado»,
Pietschmann se yergue como una figura de
transiciéon haciala renovacién epistemolégi-
ca y conceptual que en torno a esta materia
impero en las décadas de 1970, 1980 y 1990,
en que historiadores del derecho ingleses,
espanoles, italianosy portugueses propusie-
ron una nueva nomenclatura, aminorando
o desplazando la idea del «Estado moderno»
por la de una monarquia concebida como un
sistema corporativo, en el que el ejercicio de
la autoridad soberana operaba de manera
descentralizada, bajo una verdadera férmula
de pluralidad jurisdiccional (Yun-Casalilla,
2022: 542-543). La primera ola de esta reno-
vacion fue impulsada por la historiografia
britanica, a través de figuras sefieras como
Helmut Georg Koenigsberger (1978), John
Elliott (1992) y Conrad Russell (1995, 1996),
quienes acunaron los términos «monarquia
compuesta» o «reino multiple», derivaciones
nominales de los composite states o «Estados

compuestos», los cuales «podian consistir en
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paises completamente separados, divididos
por el mar o por otros estados, como los do-
minios de la monarquia de los Habsburgo en
Espafia» (Koenigsberger, 1978: 202). Dichos
reinos y dominios se habian integrado a la
entidad mayor ya sea por herencia o union
dinastica, o por conquista, y todos ellos, en
lineas generales, conservaban sus propias
tradiciones y formas de gobierno distintivas
—aunque, formalmente, los territorios con-
quistados debian quedar sometidos alasleyes
del conquistador—, pero sujetos aun monarca
comun y Unico (Elliott, 2006: 117 y 119-120).
Una aproximacién de esta naturaleza implica
poner el acento en las condiciones locales de
la politica, en la diversidad institucional y
social de los distintos reinos, asi como en las
diferentes tradiciones que los caracterizan
(Yun-Casalilla, 2019: 30): en otras palabras,
una combinacion de lo local con lo global, o
en términos de Lockhart, un esfuerzo por

analizar lo particular a la luz de lo general.

En estricto rigor, este tipo de estados hunde
sus raices en tiempos medievales, como el
reino escandinavo de Dinamarca-Noruega,

el baltico de Polonia-Lituania, o el britanico

de Inglaterra-Gales (Gloél, 2014b). En el caso
espanol, el aparato administrativo atin en
formacién yla creciente expansion territorial
enlosrinconesdel Viejoy Nuevo Mundo con-
virtieron a las élites locales, tanto europeas
como indigenas, en piezas fundamentales
para la operatividad del complejo engranaje
de poder monarquico (Glo€l, 2014a: 13). El
monarca era el elemento central que integra-
ba alos stbditos (vasallos) que habitaban los
distantes territorios constitutivos del Imperio
espanol, procurando hacer de la fe catdlicala
amalgama que uniese espiritual y ritualmente
a cada uno de sus miembros, por lo quenilas
leyes (que solian ser particulares a cada region
o estamento social) ni el idioma castellano
(ya que los reinos, regiones y comunidades
preservaron sus lenguas vernaculas) actuaron
como dispositivos de cohesién imperial. Sin
embargo, esta estructura compuesta se fue
debilitando en forma lenta pero sostenida
desde mediados del siglo X VI (Garriga, 2000) y
alolargo del siglo XVII, debido alosimpulsos
centralizadores de la monarquia, proyecto
hegemonico realizable —en plenitud para

algunos, solo parcialmente para otros— en
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el siglo XVIII con el advenimiento de la Casa

de Borbon.

Dentro de esta linea interpretativa, un con-
junto de destacadosintelectuales espafiolesy
portugueses posicionaron el llamado «para-
digma jurisdiccionalista del poder politico»
(Bubello y Pereyra, 2021: 170) en la mesa de
discusion interdisciplinar: Anténio Manuel
Hespanha (2002 [1998]), Bartolomé Clavero
(1986) y Carlos Garriga (2006), entre otros
historiadores del derecho, pusieron en cues-
tionamiento el «paradigma estatalista» de
autores como José Antonio Maravall (1944)
para la comprension del desarrollo de las
monarquias Ibéricas en su transito a la mo-
dernidad. La articulacién del poder politico
no debia ser entendida como el resultado de
estructurasinstitucionales centralizadasen
constante expansion sobre las comunidades
locales, imponiéndose sobre sus tradiciones,
usos y practicas cotidianas en un afan hege-
monizador. Porel contrario, al poner el acento
en las situacionesy particularidades de cada
contexto social, se atiende a la importancia
que reviste la consideracion de las relaciones

que se establecen entrela politicaylacultura,

y las dinamicas de interaccién en que estan
involucrados los sujetos: un analisis de esta
naturaleza exige considerar las relaciones y
rupturasinterpersonalestantoanivel simétrico
como asimétrico, y prestar especial atencion
alos contextos de produccién y reproduccion
discursiva de las ideas y conceptos (Skinner,
1969; Pocock, 1989 [1971] y 2009), asi como a
las mutaciones epistémicas de los discursos
para no incurrir en anacronismos concep-
tuales (Palti, 2023: 192; Paez, 2023). Insistir
en una postura reduccionista o «estatalista»
paraentenderla cultura politica del periodo,
sustentada esencialmente en un principio
hegemonizador resultaria, asi, estéril, ya que
obviaria el importante hecho de que cualquier
entidad deestanaturaleza—llamesele monarca,
Estado o como se quiera— encarna una fuerza
social que la excede (Palti, 2017), dado que el
poder politico no estalimitado alos estrechos
margenes de una institucionalidad estatal,
manifestandose y rigiéndose también por
otros sistemas normativos como la religion
y lamoral secular (encarnadaenlasvirtudes
sociales como la beneficencia, la libertad o
la gratitud), entre muchos otros (Hespanha,

2002 [1998]: 28). Carlos Garriga (2006: 73-74)
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complementa lo anterior cuando afirma que
en el Antiguo Régimen el derecho u ordena-
miento juridico detentaba «una configuracién
pluralista, en la medida que esta integrado
por distintos 6rdenes dotados de contenidos
normativos y legitimidades diferentes», por
loque el derecho real era solo un componente
masdel sistema juridico hispano. La compleji-
dad del traslado de este sistema juridico plural
al Nuevo Mundo significé que los vacios no
contemplados en la legislacion fuesen supli-
dos porla costumbrelocal (Valarezo-Duenas,
2013: 8), practica asentada en la jurisprudencia
peninsular. Finalmente, baste agregar que
Bartolomé Clavero (1986: 21) va incluso més
lejos al proponer lajubilaciéon del concepto de
«Estado moderno», calificandolo abiertamente

como una ficcion.

Lanocion de «identidad» es mas dificil de abor-
dar debido a su mutabilidad y polifonia, pero
esla que revela con mayor fuerzalos cambios,
ajustesy complejidades de losgrupos e indivi-
duos en el mundo colonial hispanoamericano.
Comoyahasidodestacado pordiversosautores,
los europeos analogizaron desde un principio

su propia visién del mundo con los entornos

humanosy naturales que iban descubriendo
en su avance por el Nuevo Mundo: el Jardin
del Edén fue alguna vezidentificado con una
region adyacente al rio Orinoco, mientras el
capitan Francisco de Orellana afirmé haber
descubierto las miticas Amazonasjuntoalas
aguasdeungranrio, entre otros eventos. Esta
forma de caracterizar estas tierras, que en el
fondo era una manera de otorgarles una iden-
tidad dentro de los marcos epistemolégicos
del mundo europeo, se vio reforzada por la
experiencia de los conquistadores, donde el
destino incierto de los asentamientos fallidos
(como la primera colonia en el Estrecho de
Magallanes), o la influencia de la mitologia
nativa, dieron origen a la creencia en lugares
maravillosos que durante masde un siglo fueron
el objetivo de expediciones en su busqueda,
como la Ciudad de los Césares o El Dorado.
No es fruto del azar que la palabra «<maravi-
lloso» aparezca con bastante frecuencia en los
escritos de los primeros testigos, un término
que cumple tanto una funcién adjetivadora
(indicando que estas tierras eran fuera de
lo comun) como justificadora (respaldar el
avance europeo a través del continente, ava-

lando asi la expansion y los cambios que se
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estaban realizando) (Greenblatt, 1991). Esta
complementariedad entre creencias religiosas
y fantasticas europeasen las primeras etapas
dela Conquista, mezcladas con la exaltacion
de cada nuevo espacio geografico y humano
descubierto porlos conquistadores, eslo que
Beatriz Pastor denominé el discurso de la
mitificacion, el cual «configura un conjunto
de representaciones que distorsionan las
realidades del Nuevo Mundo e idealizan la
naturaleza y el significado de la Conquista»
(Pastor, 1992: 3). Laanalogia de cada ser vivo,
cultura o hito geografico fue unaactualizaciéon
distorsionada de la visién europea del mundo.
Sial principio tedlogos e intelectuales espano-
les sostenian que los habitantes de las tierras
recién descubiertas estaban gobernados por
pasiones mas que por la racionalidad y eran
incapaces de desenvolverse con libre albe-
drio, lo que significaba que los indios debian
ser considerados esclavos naturales, para
mediados del siglo XVTI la imagen del indio
como esclavo natural fue reemplazada porla
del indio como nino, naturalmente subordi-
nado a un espafiol paternal y adulto (Premo,
2005: 32; Pagden, 1996 [1982]; Lagarde, 1974).

Eluso de un término clasificatorio no quiere

decir que su significado permanezca estatico,
ya que la dimensién semantica esta siempre
adaptandose alos nuevos tiempos: el lenguaje
esunadelas herramientas masdinamicasde
la cultura. Pero construir verbalmente una
realidad es también un acto de poder porque
laaccién de nombrar no es un hecho ingenuo,
pues como bien ha destacado el antropélogo
Claude Lévi-Strauss, junto al sistema de las
denominaciones (que constituye, en rigor, un
sistema de vocabulario) existe otro de natura-
leza tanto psicolégica como social, el sistema
de las actitudes (Lévi-Strauss, 1963 [1958]:
37). Es por esta causa que el sistema de clasi-
ficacién que prevalecié y se desarrollé en el
mundo colonial hispanoamericano nos provee
pistas sobre lajerarquia social, la valoracién
de cadauno deellos, el papel que se considera
adecuado a su «naturaleza» y sus opcionesde
movilidad en un mundo caracterizado porla
desigualdad de derechos y deberes. Anthony
Giddensgrafica esta situacién cuando afirma
que la modernidad, vale decir, el conjunto
de modos de vida u organizacion social que
surgieron en Europa alrededor del siglo X VII
(Giddens, 1994 [1990]: 15), se vali6é de una

serie de instituciones que crearon diferencia,
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exclusion y marginalizacion (Giddens, 1997
[1991]: 14-15) y que, por lo mismo, dieron
pie a la aparicion de nuevos mecanismos de
identidad. Pero este es solo el aspecto formal,
porque en los hechos varios grupos demos-
traron una habilidad especial para negociar
su propia identidad e incluso para manejar
codigos de clasificacién independientemente

del sistema oficial.

Una de las categorias clasificatorias mas re-
currentes entre los historiadores al momento
de profundizar en cuestiones sociales (involu-
crando temaslaborales, legislativos, sistemas
de control social, impuestos, etc.) es la raza.
Sin embargo, asi como Alejandro Cafieque
cuestioné la validez de la categoria Estado,
Mathew Restall ha hecho una critica mordazal
empleo de este término, porque considera que
«no fue de uso frecuente en Hispanoameérica»,
ademas de que paraaquella época «no existen
indicios de los conceptos modernosderazao
racismo, ni sefiales de que las categorias de
castastuviesen unainterpretacién sistematica
ogeneralizada» (Restall, 2009: 91, 100; véase
también Wade, 2000 [1997]: 12-13, y Banton,

1987). La conclusion es que no tendria sentido

utilizar un término que, en primer lugar, rara
vez fue registrado en documentos coloniales
—Ilo que explicaria su escaso valor como eje de
clasificacién social—, y en segundo término,
carecia también de las caracteristicas que
ostenta en la actualidad, es decir, definido
sobre la base de consideraciones biolégicas

inmutables.

Otrosestudiosos, como Maria Elena Martinez,
cuestionan esta perspectiva porque «descansa
en lacreencia de que existe un racismo inico
y transhistorico, y porque frecuentemente se
basa en el supuesto de que el concepto opera
solo cuando despliega nociones bioldgicas de
diferencia» (Martinez, 2008: 59; cf. Todorov,
2005 [1989]: 115-155). Martinez, en una pos-
tura similar a la de Taylor, hace hincapié en
la condicién histérica de las categorias, las
que pueden cambiar sus campos semanticos
a lo largo del tiempo para adaptar su funcio-
nalidad, incorporando algunos elementos y
descartando ciertosatributos que las definen.
Es cierto que la nocién de «raza» en los siglos
XVIyXVIInoeslamismaquelaactual, pero
el que en esos tiempos haya estado vincu-

lada a aspectos de indole cultural-religioso
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(discriminacién de judios y musulmanes) por
encima de cuestiones estrictamente biologicas
(que estuvieron presentes, aunque con menor
énfasis), no significa que no cumplierala misma
funcion discriminatoria en el transcurso del
tiempo (para acceder a cargos administrati-
vos, incorporarse a universidades u 6rdenes

religiosas, entre otras).

El Nuevo Mundo fue, en efecto, un espacio en
el que se reprodujeron las mismas practicas
de discriminacion europeas, pero también
fueunlugarde oportunidades donde lasiden-
tidades se redefinian constantemente. Para
unos, el mero transito desde Europa a estas
tierras abrid las puertas al ascenso social,
para otros fue la oportunidad de borrar un
pasado oscuro: asi como en México era habi-
tual la falsificaciéon de nombres y la creacién
de nuevasidentidades (Martinez, 2008: 176),
en Peru los soldados que participaron en la
captura de Atahualpa se convirtieron en los
mayores encomenderos de Limay Cusco, ocu-
pando puestos de relevancia, conformando
ellos y su descendencia el selecto grupo de
los llamados «espafioles viejos» (Lockhart,

1994 [1968]: 13-14), vale decir, del linaje de los

conquistadores. En ambas regiones la dina-
mica social eidentitaria se fortalecié gracias
a la concertacion de matrimonios rentables
que podian hacer que una persona obtuviera
el derecho de anteponer el titulo de «don» o
«dona» a su nombre (Lockhart, 1994 [1968]:
49-50). Este sistema de identidades y rangos,
caracteristicodelas primeras décadasde ocu-
pacién europea, ha sido un fértil campo de
estudio desde hace mucho tiempo; de hecho,
William H. Prescott ya hizo mencién de ello
hace mas de un siglo en sus libros dedicados
a la conquista de México y Peru (Prescott,
1909 [1843]; Prescott, 1853 [1847]). El mérito
de la historiografia reciente es el estudio de
la forma en que los primeros conquistadores
consolidaron una posicién de privilegio social
mientras lasnuevasgeneraciones de espanoles
iban llegando a estos territorios, incluidos

miembros de la élite europea.

La dindmica de la complejizacién social du-
rante el periodo colonial, desencadenada por
procesos de inmigracion voluntaria (espafiola),
forzada (negros de Africay desplazamiento de
poblaciones nativas), mestizaje y crecimiento

demografico en todos los segmentos, requirié
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el establecimiento de sistemas de control
para los diferentes grupos humanos. Este
sistema, denominado de castas, se basaba en
un principio de discriminacién que envolvia
diferentes derechos y deberes para cadagru-
po. Su consolidaciéon se llevo a efecto a través
de mecanismos legales (leyes diferenciadas
por estratos sociales, ordenanzas, bandos de
buen gobierno), rituales (en las ceremonias
cada casta ocupaba un lugar diferente en el
espacio, enla muerte los miembros de la élite
eran enterrados cerca del pulpito o del altar
mayor de la iglesia) (Restall, 2009: 210) y ar-
tisticos (las pinturas de castas, que «pueden
entenderse como un conjunto de practicas
visuales integradas en, y reflejo de, narrati-
vas regulatorias mas amplias de finales del
siglo XVIII») (Carrera, 2003: 94). El sistema
de castas involucraba elementos biolégicos
(rasgos fenotipicos o raza), socioecondémicos
(riqueza), juridicos (privilegios) y culturales
(religién). Aunque idealmente todos eran
cristianos, se suponia que habia grupos que
mostraban menos fidelidad a las practicas de
laIglesia catdlica (indiosy, sobre todo, negros),
porque con singular frecuencia se mantenian

apegados a rituales y habitos tradicionales.

Estonosconduce aunadimension interesante
del sistema clasificatorio espanol: las castas
también se diferenciaban entre si por un
comportamiento, una manera de actuar que
incluia aspectos como la vestimenta, el habla,
los gestos, las personas con las que se relacio-
naban frecuentemente, las costumbres, etc.,
todo lo cual estaba contenido en el concepto
de calidad. En sentido estricto, la calidad no
esloquelagente hacia, sino como la sociedad
valoraba el comportamiento publico de un
sujeto, por lo que esta intrinsecamente rela-
cionada con el honor. Desde el poder oficial
se consideraba que cada sector delajerarquia
social manifestaba un comportamiento ca-
racteristico, lo que evidentemente no siempre
fue asi: algunos miembros de la élite podian
disfrutar de las costumbres de las clases
inferiores, como ocurria a menudo con los
mas jovenes (Goicovich, 2006); loimportante
es que estos actos no fueran de pitblica voz y
fama, vale decir, cuando la sociedad estaba
al tanto de las pautas de comportamiento de
una persona. En consecuencia, la identidad
delos sujetos no estaba definida por aspectos
exclusivamente biologicos, sociales, legalesy

culturales. El comportamiento (la voluntad
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y el acto de hacer) y el valor social que este
recibia también pesaban en su construccion.
Era el choque o tenso equilibrio entre un
«ser asi» (la conducta cotidiana) y un «deber
ser asi» (el comportamiento esperado). Esta
compleja confrontacién y cruce de variables
socioculturales convertia a cada persona en
un pequeno universo de valoresy acciones en
la que estaban en tensa relacion el deber y la
costumbre. La complejidad de este sistema
y especialmente la dindmica que implicaba
representa uno delos mayores logrosde lain-
vestigacion histérica sobrela América Latina

colonial en los ultimos tiempos.

A la luz de lo recientemente expuesto y re-
curriendo a un trabajo escrito hace casi dos
décadas, permitaseme proponer que «laiden-
tidad esuna condicién polivalente definidaa
partir de una dimension de integracién y/o de
adscripcién que puede, cuando menos, mane-
jarse a dos niveles: el primero, a partirde las
distintas maneras de ser identificados por el
olos ‘otro(s)’, y el segundo, desde las diversas
formas de autoidentificarse entre paresy
diferenciarse del resto» (Goicovich y Quiroz,

2008: 63). En consecuencia, la pluralidad de

enfoquesy discursos que emanan de esta tensa
relacion entre el yo-nosotros y el otro-ellos
convierte en mas valida y practica desde el
punto de vista analitico la idea de diversas
«identidades» antes que la de una «identidad»

singular.

5.Unodelosgrandesavances:lahistoria so-

cial colonial centrada en el mundo indigena

Enlosestudiosindigenasdistingo treslineas
de investigacién dentro del marco de la his-

toria social colonial:

1 En primer lugar, los estudiosos que se han
centrado en develar las modalidades por las
que las élites indigenas perpetuaron sus pri-
vilegios dentro del sistema espanol, algunas
de ellas fortaleciendo vinculos por medio dela
consolidacién de matrimonios con los recién
llegados, y sirviendo deintermediariasentre la
Repuiblica de Espaiioles y 1a Repiiblica de Indios
(Garret, 2005); otros, como en México, apren-
diendo la escritura espanola para transmitir
informacion a sus paresy valerse del sistema
legal contra el abuso de autoridad (Gruzinski,

1991 [1988]: 62-63).
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2 Ensegundo lugar, los estudios que muestran
como los miembros de la élite hispano-criolla
desarrollaron uninterés por la genealogia fa-
miliar con el fin de probar su limpieza de sangre,
es decir, demostrar que no portaban sangre
hereje o negra en sus venas (Martinez, 2008 y
2009; Hering, 2011), y quienes han trabajado
los casos de ilegitimidad (hijos naturales) y
busqueda de reconocimiento familiaratravés
de las cédulas de gracias al sacar (Twinam,
1999y 2015; Acosta, 2022). Acreditar la pure-
za de sangre o demostrar que se era hijo/a de
«buena familia» eran mecanismos de control
de la movilidad social con los que se buscaba
reservar y consolidar privilegios, asi como
el acceso a derechos, instituciones (6rdenes
militares, colegios mayores, etc.) y cargos
publicos (cabildos, concejos, gobernaturas,
etc.) paralosintegrantes del estamento social
masalto (Hernandez, 1992: 81). Esinteresante
constatar que los indios de la élite también
buscaban demostrar la pureza de sangre, que
«frecuentemente estaba determinada por
una combinacién de caracteristicas genealo-
gicas, socioculturales, econémicasy fisicas»
(Martinez, 2008: 104-105), lo que demuestra que

estaba definida por factores tanto biolégicos

como culturales. La pureza de sangre como
busqueda de la filiacion legitima refleja dos
dimensiones de la sociedad colonial: la publica
ylaprivada. Enlaprimerareinabael honory
el apego a las «<buenas maneras», como hablar
correctamente y vestir de determinada forma
(Carrera, 2003: 5). Ser una persona de sangre
puray estar bien adaptado alaspautasideales
de comportamiento eran signos de estatus,
dimensiones sujetasa sancién social: el mundo
publico eraeldeladiscriminacion. Peroenel
ambito privado, la exclusion u ocultacion de
los hijosilegitimos no solia tener lugar, porque
muy a menudo gozaban de los mismos privi-
legios que los hermanos legitimos. Se trataba
de dos dimensiones de la vida cotidiana en
las que las normas y valores que regian a las
élites del Imperio tenian un peso especifico

diferente.

3 En tercer lugar, estudios que han demos-
trado que en algunos contextos rurales y
urbanos estas formulas clasificatorias tenian
poco sentido, ya que las clases no privile-
giadas contaban con sus propias redes de
organizacion, las que constituian en esencia

un sistema de identidad que funcionaba en
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paralelo a las etiquetas oficiales (Cope, 1994;
Jackson, 1999). En algunas regiones, como la
frontera del noroeste novohispano, las iden-
tidades que establecia el sistema de castas
podian depender de cuestiones subjetivas
como el criterio del sacerdote a la hora de
inscribir a los bautizados en el libro parro-
quial o el rigor puesto por los funcionarios
en laimplementacion de los censos (Jackson,
1999: 97). En otros casos, como en el valle de
Cochabamba, era muy frecuente las fuga de
indigenas a las ciudades para evitar el pago
de impuestos, donde habitualmente vestian
ropas diferentes a las tradicionales y adop-
taban nuevas costumbres, pasando a formar
parte de la categoria de «mestizos» (Jackson,
1999: 118). Pero en los entornos urbanos la
realidad podia seralgo diferente, como fue el
caso de la Ciudad de México, donde «para la
gran mayoria de los indigentes urbanos, las
ventajas materiales de ser reconocidos como
blancos eran limitadas; incluso los beneficios
psicologicos de la exclusividad racial parecen
cuestionables; en la vida diaria, los plebeyos
dependian de la asistencia, amistad y buena
voluntad de hombres y mujeres de diversos

grupos raciales» (Cope, 1994: 78). Los lazos

de parentesco o afinidad eran masimportan-
tes que cualquier deseo de «blanqueamiento

social».

Enresumen, tanto en los gruposde élite como
en los menos favorecidos existia una posibi-
lidad de movilidad dentro del sistema social
espanol. Todos estos casos constituyen una
particularidad en si mismos, un punto en
el que las pautas burocraticas de control se
aplicaron con distintos grados de éxito. La
«perspectiva institucional», que predomind
en los estudios de historia colonial antes de
los afios sesenta, era incapaz de captar estas
sutilezas porque la balanza estabaineludible-
mente inclinada hacia la dimensién oficial.
Es aqui donde radica una de las principales
fortalezas de los estudios actuales sobre la
América Latina colonial: una vision flexible
que prestalamisma atencién alos subalternos,
y por tanto alaidentidad, y amuchas formas
de legitimidad que no dependian solamente

de la monarquia.

Ademas de los casos anteriores, algunos es-
tudios de décadas relativamente recientes

han demostrado que a pesar del rigido marco
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institucional, las mujeres de clases sociales
bajas construyeron sus propias ideas sobre las
relaciones de género en la vida cotidiana de
lacomunidad, demostrando que en el México
colonial no existia un cédigo de honor tinico,
porque consideraban que los derechos de los
hombres eran condicionales e implicaban
ciertasobligaciones (Stern, 1995). En el tema
de la esclavitud africana, un caso especifico
como el de los «esclavos reales» en el poblado
minero de El1 Cobre (Cuba), muestra cémo los
subalternos fueron capaces de luchar por el
reconocimiento de su propia identidad, una
lucha que «tomo6 forma dentro deloslimitesde
lasinstituciones eideologias coloniales domi-
nantes, y no fuera de su ambito» (Diaz, 2000:
12). Por ejemplo, una Real Orden de 1677 para
trasladaralosesclavosde El Cobre a trabajar
enlos proyectos de fortificacién de La Habana
amenazé con la disolucion de la comunidad
esclavizada. Los esclavos reales expresaron
porescrito sus temoresy reticenciasa trasla-
darse, redactando una peticiéon enviadael 13
dejulio al juez Ortiz de Matienzo, pero al no
obtener respuesta huyeron a las montanas,
desde donde negociaron suretorno a E1 Cobre.

Primero, la peticién de los esclavos implicaba

una capacidad y voluntad de agenciamiento
dentro del marco delalegalidad espanola; en
segundo lugar, una solicitud colectiva como
esta es una evidencia clara de un sentido de
identidad grupal, algo inusual para la época
porque los esclavos tenian pocasoportunidades
de formar grupos o asociaciones corporativas
y demovilizarse en esos términos. Pero lo mas
interesante es que los solicitantes perfilaban
un sentido de identidad basado no solo en
su condicion de esclavos, sino también en la

pertenencia a un territorio concreto.

Mediante esta perspectiva es posible rescatar
el papel tanto de los individuos como de las
sociedades, porque las personas no desapa-
recen en la masa social y los grupos no son
marionetas de las estructuras. Categorias
analiticas como «agencia», «<negociacion»,
«articulacién», «<acomodacién» o «hibridez»
tienen el potencial de rescatar el papel de la
unidad y del conjunto, lo cual esesencial para
captarladindamica de los procesos historicos
y los elementos que los componen: el estudio
de algo tan complejo como la identidad es un
buen ejemplo. A todo esto, hay que sumar el

uso de una metodologia interdisciplinaria
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gue permita una mejor reconstruccién delos
componentes culturales. El perfecto equilibrio
entre el estudio documental, lalingiiistica, el
analisis del discurso, la cultura material, la
arquitectura, la historia del arte y otrasareas
afines ha sido uno de los grandes saltos en la
investigacidon histérica hispanoamericana.
Como resultado, el conocimiento de unos
cuantos arboles nos permite calcular la mag-

nitud de un inmenso bosque.

En este desarrollo disciplinar muchos auto-
res merecen ser mencionados y, de hecho,
seré injusto al recordar solo a algunos. El
estadounidense Clarence H. Haring (1947) y
el mexicano Silvio Zavala (1947, 1973), a pe-
sar de su tradicional enfoque institucional,
abrieron puertas a muchaslineasy enfoques
de investigacién que han sido asiduamente
explorados por los estudiosos hasta la ac-
tualidad, como el analisis de los derechos
espanoles en la Conquista olas caracteristicas
fundamentalesde laadministracién espafnola
en el Nuevo Mundo. Enlos estudiosindigenas,
destacan el citado John Murray el norteame-
ricano Frank Salomon, quien ha trabajado

diversas tematicas en el ambito del Mundo

Andino, como la rivalidad entre los senores
de Quito y Cusco al arribo de los espanoles,
o la persistencia de los sistemas de memoria
y comunicacién desde la época prehispanica
hasta nuestros dias (Salomon, 1986 y 2004).
También los peruanos Maria Rostworowki, que
ha explorado temas como la sucesion cacical
ylalegitimidad en la Colonia (Rostworowski,
1961), olosfundamentos del poder en el Mundo
Andino (Rostworowski, 1981), y Flanklin
Pease, que también abordd el tema del poder
(Pease, 1999) y aporté a la comprension de la
crisisque afecté alosultimosincas del Cusco,
identificAndola como una lucharitual (Pease,
1991), mérito compartido también por Liliana
Regalado de Hurtado (1993). En México, los
yamencionados Miguel Ledn Portilla (1964) y
James Lockhart (1992). Sobre la construccion
del concepto de indioy su evolucion, destacan
los trabajos de Antonello Gerbi (1960 [1955],
1978 [1975]), Anthony Pagden (1996 [1982]) y
Joan Pau Rubiés (2008).

4. Conclusion

A partir dela segunda mitad del siglo XX, el

engarce conceptual y metodoldgico en que se
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ha enfrascado la disciplina histérica con sus
paresde lashumanidadesy ciencias sociales
ha devenido en la consolidaciéon de una serie
de lineas de investigacion que buscan dar
cuenta de practicamente cualquier activi-
dad, uso o costumbre del quehacer humano.
Los limites o barreras tematicas impuestas
por la vieja tradicién historiografica se han
diluido para dar paso a una apertura que se
ha materializado en la apariciéon de publi-
caciones periddicas especializadas y libros
que muestran un abanico casi interminable
de ambitos de estudio: la pobreza y los mo-
vimientos sociales, la fealdad y el miedo, el
cuerpoy el género, los desastres y los vicios,
entre tantos otros, se han ganado un pues-
to en el podio de la investigacion histérica
junto a temas de vieja raigambre como la
politicaylasélites, la estéticay el valor de los
héroes, el Estado y la virtud. Las cartas que
conforman el naipe teméatico de la disciplina
se han incrementado considerablemente,
procurando estaralaaltura del reto que sig-
nifica estudiar las numerosas posibilidades
que envuelve el abordaje de las culturasy su

devenir histérico.

Ahora bien, considero que esta policromia
en que se han constituido los potenciales
campos de estudio como consecuencia del
nuevo escenario disciplinar no est4 exenta, sin
embargo, de riesgos. Las numerosas puertas
que se han abierto al interés de los investiga-
dores han conducido a canales que parecen
bifurcarse sin posibilidad de encuentro. En
otras palabras, resulta paraddjico que la in-
terdisciplinariedad en boga haya derivado
en hiperespecializaciones que han dividido
las areas de interés histérico en parcelas o
compartimentos que revelan una escasa co-
municacién intradisciplinar. Eric Hobsbawm
es, ami parecer, uno de los historiadores que
mejor ha visualizado y descrito este emergente
problema de fragmentacién en la produccién
historiografica actual, dinamica en la que el
interés por escrutar en detalle un puniado de
arbolesimposibilita abrazary conocer tantola
magnitud como la complejidad del bosque de
que forman parte. El autor, retomando —tal
vezsin saberlo— la célebre sentencia de Lucien
Febvre de que solo hay historia en oposicion
a la fragmentacion de la materia de estudio
(Burke, 1996a: 115), manifiesta su discrepancia

con la recurrente practica de «distribuir la

Autoctonia. Revista de Ciencias Sociales e Historia
Vol. IX, N°2



Goicovich, Francis
Unrecorrido historiografico alos estudios coloniales hispanoamericanos de la segunda mitad del siglo XX a partir de una reflexién de James Lockhart

carga histérica en una serie de contenedores
que no se comunican entre si [ya que] no existe
historia econémica, o social, o antropolégica
o psicoanalitica: solo existe historia a secas»
(Hobsbawm, 1998 [1997]: 79). Es por ello que
lareflexiéon de James Lockhart no solo esuna
declaracion del estado de avance de la inves-
tigacion histérica hispanoamericana en su
época, sino también un llamado de atencién
para siempre tener en cuenta la complejidad
de la historia, que, en Gltima instancia, es el
acontecer de la(s) cultura(s) en el tiempo y el

espacio.

En un mundo en el que la globalizacién afec-
ta a todos los ambitos de la cultura, como el
lenguaje o la moda, los temas de identidad y
adaptacién seguiran siendo centrales en la
investigacién colonial. Quizaslos estudiosos
deberian profundizar en otras formas de
expresion de las identidades coloniales que
hasta ahora han merecido escasa atencion,
como la musica y su adaptacion a los ins-
trumentos y ritmos musicales occidentales.
Ademas, en la actualidad muchas sociedades
nativas reclaman sus derechos sobre tierras

usurpadas por las republicas, lo que invita

a estudiar las formas de interaccién entre
indigenasy blancos durante la Colonia, a fin
de descubrir cémo y por qué una relacién de
subalternidad dio paso a otra de exclusién con
los estados nacionales. Finalmente, valga se-
nalarun tema que concitd miatencion algun
tiempo atras y al que dediqué dos pequenios
articulos: como el robo y el juego, entre otras
practicas de las clases sociales populares, se
constituyeron en economias marginales que
permitieron sustentarafamilias enteras, una
formadiferente de adaptaciéon y agencia social
(Goicovich, 2006, 2015).

Este ensayo no ha tenido la pretensién de
agotar todos los posibles temas a tratar, ya
que un abordaje de esa naturaleza demanda-
ria un namero de paginas que excederia con
creces las normas de cualquier publicacién
periddica. Por cuestiones practicas, me he
limitado a profundizar en los asuntos que he
considerado suficientes para evaluar la afir-
macion de James Lockhart queinaugura estas
lineas, dado que los temas de investigacion
histérica son infinitos, porque la complejidad

dela culturatambién lo es. Loimportante es
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tener una mente flexible que haga brillar a

cada fraccion del tiempo y sus actores.
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Notas

1 publicada por la Asociacién de Historiadores
Chilenos asentados en el Reino Unido, larevista
se constituyé en una canal de difusion de las in-
vestigacionesrealizadas porlosespecialistasen el
marco de los estudios de postgrado que realizaban

en diversas casas de estudios superiores.

2 Segtn Alejandra Ramos (2016: 17), el proceso de
descolonizacién abrié el camino paralareflexién
en torno a numerosas problematicas emergentes,
dandopiealdialogointerdisciplinario, situacién
en la que destaca el encuentro entre la historia

y la antropologia. Ya desde la década de 1950, el

antropologo britdnico Edward Evans-Pritchard
venia promoviendoy practicando un acercamien-
to entre ambas disciplinas. El desarrollo y los
desafios epistemolégicos de dicha aproximacién
interdisciplinar fue trabajada en la década de
1980 por el arquedlogo canadiense Bruce Trigger
(1982, 1986). La etndloga mexicana Maria de los
Angeles Romero (2001: 53) sostiene que la clave
definidora de la practica etnohistérica es la me-
todologia que la guia, «porque el método con el
gque manejamos nuestrosdatosnoesunpasoenel
proceso de investigar, eslainvestigacion misma,
es el corazon del trabajo del etnohistoriador y

condiciona en gran parte sus resultados finales».

3 Aunque concuerdo con el planteamiento ge-
neral de Fernando Cervantes, considero poco
afortunado el empleo del término «entusiasmo»
paracaracterizar el acercamiento delosindigenas
alos preceptosy practicas del cristianismo. Mas
cercano a un eufemismo, por un lado oculta las
imposicionesy persecuciones que tensionaron el
proceso de extirpacién de idolatrias con que se
procurd allanarla evangelizacién de los nativos,
mientras que, al mismo tiempo, invisibiliza las
diversas maneras en que estos fueron capacesde

indigenizar el cristianismo catdlico. Sobre este
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asunto véase la reciente publicacién de Nelson

Castro Flores (2024).

4 Lascédulas de gracias al sacar eran una peti-
cidonalrey para cambiar el estatus de una persona
(un adulto o un hijo natural), a fin de lograr un
reconocimiento escrito de su honory calidad. La
obtencién de esta concesion real abria las puertas
a espacios hasta entonces vedados al interesado,
como el acceso a colegios, trabajos, cargos publi-
cos, herencias o matrimonios con personas que
compartian sunuevo estatus. Alcanzareste reco-
nocimiento exigia el pago de un elevado estipendio

que solo estaba al alcance de los mas pudientes.

3 Comunicacién electrénica realizada el 13 de
octubre de 2009. El texto original es el siguiente:
«Alejandro Cafieque is making a polemical point
that no State existed because the idea of the sta-
te was not well-developed until the eighteenth
century at the earliest. Within the realm of the
history ofanidea, he makesthe casein hisbook,
but his criticism of Magistrates of the Sacred asa
way of asserting the point seems out of place to
me. I state in the Introduction that ‘I view the
stateastheinstitutional expression of social rela-

tionships, asthe formal aspects of power in public

life organized through government, not just as
aninstrument of social control by rulers. Rulers
and their offices are an obvious place to start, but
no person or group was fullyin charge...”. Unless
we are to say that there were no government ins-
titutions, no institutional expressions of social
relationshipsin which all sorts of people partici-
pated, no formal aspects of power in public life,
Professor Cafieque’s comment that he disagrees
with me doesn’t seem to follow. Never mind that
my book concerns reforms in the second half of
the eighteenth century when the later Bourbons
aggressively pursued state development in the
terms described in Magistrates of the Sacred.
Is there a real disagreement here? Perhaps you
and your colleagues will have an opinion. From
anotherdirection, howwould you evaluate Mario
Goéngora’s El Estado en el Derecho Indiano in light

of Professor Canieque’s argument?».

6 Conformela inmigracién de hombresy mujeres
fuealimentando losasentamientos espanolesen el
continente americano, lainstitucionalidad se fue
estructurando en tornoalo que Angel Rama (1998
[1984]: 32) denominala ciudad letrada, compuesta
por «una pléyade de religiosos, administradores,

educadores, profesionales, escritores y multiples
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servidores intelectuales, todos esos que mane-
jaban la pluma, [y que] estaban estrechamente

asociados a las funciones del poder».
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